Ett nytt EU kräver ett nytt Sverige

När finansministern stoltserar med den ur ett EU-perspektiv höga svenska tillväxten på knappa 2,5 procent kunde Litauen räkna sin ekonomiska utveckling till närmare fyra gånger så hög. Visserligen från en lägre startpunkt, av naturliga skäl. Årtionden av sovjetiskt styre har satt sin prägel på landet. Men Litauen har förvaltat sin nyvunna frihet väl och medvetet satsat på både politisk stabilitet och stark marknadsekonomi. Det är ett framgångsrecept för övriga Europa att lära av. 

Den Europeiska union Sverige gick med i 1995 förändrades den första maj 2004. En union av likartade länder kommer nu att tvingas förhålla sig till tio kandidatländer, som trots brister i ekonomisk utveckling och levnadsstandard utmanar med en explosionsartad tillväxt, starkt vilja till entreprenörskap och en naturlig nyfikenhet på vad det nya Europa erbjuder dem för möjligheter och marknader. 

Litauen bröt sig ur en påtvingad union under mycket möda. Med Sovjetunionen i färskt minne stod medborgarna i Litauen inför valet att välja en egen mer självständig väg eller samarbete med andra länder. Landets mörka historia av ockupation och övergrepp kan vara förklaringen till att hela 91 procent av befolkningen valde att säga ja till ett medlemskap i Europeiska unionen. Det som under kalla kriget kallades för Västeuropa, med sin frihet och sitt överflöd, stod berett att öppna sig för sina forna fiender från öst och fullfölja det historiska mål som är det europeiska samarbetet; växande välstånd genom fred. Det är en historisk händelse, i vår tid.

Det är inte möjligt att föreställa sig vad det nya Europa innebär utan att komma ihåg historien. De unga Européer som nu är utbytesstudenter vid varandras universitet är den första generationen som inte är barn födda på en kontinent märkt av krigets förödelse och nöd. Ett perspektiv som ofta går förlorat i den svenska debatten, men som är synnerligen levande i övriga Europa. 

Det kan vara en förklaring till varför Sveriges statsminister kan tillåta sig att klassade den fria rörligheten för Europas folk som ”sociala turism”. När nedlåtande omdömen som det får plats i debatten skall inte Göran Persson låta sig förvånas av att svenskarna är det mest EU-skeptiska folket i hela unionen. Det oerhörda symbolvärde som samarbetet har för övriga Europa är i vårt land reducerat till kronor och ören, export och regleringar. 

Regeringens hårda hållning i frågan om inskränkningar av den grundläggande europeiska rättigheten till att som EU-medborgare själv välja vart man vill söka sig att leva och verka ledde förvisso inte till några konkreta åtgärder. Förslaget strandade i riksdagen. Men det nynationalistiska tonläget i den svenska Europadebatten kommer att dröja kvar under lång tid framöver. 

Fri rörlighet är en rätt som borde uppmuntras. Den sociala mobiliteten – vår vilja att flytta över gränserna för att söka jobb – är alldeles för låg. Färre än fem på hundra flyttar någonsin till ett annat land inom unionen, och siffrorna har varit så låga sedan 1960-talet. Detta hämmar specialisering av arbetskraften, som i sin tur sänker produktiviteten. Det kostar i förlorad tillväxt, i en tid då Europa måste vända sin ekonomiska utveckling radikalt om vi vill bibehålla vårt vunna välstånd.

Människor som är beredda att flytta från sin hembygd för att med sina kunskaper och förmågor söka sig en bättre framtid någon annanstans är en ovärderlig tillgång. Om Sverige har tur väljer fler av människorna i det nya EU som vi vaknade upp till 1 maj att förverkliga sina företagsidéer, sitt entreprenörskap och sin skaparkraft i vår ekonomi. Det kommer vi att få nytta av, genom fler jobb, ökade skatteintäkter och ökande tillväxt. Förhoppningsvis växer därmed också känslan av att vi faktiskt är Européer även i Sverige. 
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